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ПОСТАНОВЛЕНИЕ №5-0002-1103/2025
о назначении административного наказания
17 февраля 2025 года






              г. Советский
Резолютивная часть постановления объявлена 14 февраля 2025 года.

Мировой судья судебного участка №1 Советского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа - Югры 

Щербинин А.А., исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка №3 
Советского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа - Югры, находясь по адресу: ул. Ярославская, д. 2А, г. Советский Ханты-Мансийского автономного округа – Югры,
с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении

Земскова В.В.,

рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении

Земскова ВВ, * года рождения, уроженца 
*, зарегистрированного по адресу: *, проживающего по адресу: *, водительское удостоверение *
УСТАНОВИЛ:
23 ноября 2024 года в 03 часа 08 минут, Земсков В.В* в нарушение п. 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утв. постановлением Совета Министров – Правительства РФ от 23 октября 1993 года №1090 (далее – ПДД РФ), управлял транспортным средством *, государственный регистрационный знак *, находясь в состоянии опьянения, то есть совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

В судебных заседаниях Земсков В.В. вину в совершении административного правонарушения не признал, не отрицая факта управления в указанные в протоколе время личным транспортным средством *, государственный регистрационный знак *, не оспаривая результаты медицинского освидетельствования на состояние опьянения, указал следующее. Сотрудниками полиции не установлено место совершения административного правонарушения, а именно место остановки сотрудниками ГИБДД транспортного средства под его управлением является улица *, а не адрес, указанный в материалах дела. Нарушено его право на защиту, поскольку сотрудники не дали возможность воспользоваться защитником, не предоставили возможности подписать протоколы об отстранении от управления транспортным средством и направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, не вручили копии указанных протоколов, не разъяснили ему права, предусмотренные ст. 51 Конституции РФ и ст. 25.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях при составлении протокола об административном правонарушении. Сотруднику полиции * А.В. давал указания второй сотрудник полиции. Доказательства направления в его адрес копии протокола об отстранении от управления транспортным средством (86 ПК 080060) не допустимые. В связи с изложенным, просил прекратить производство по делу об административном правонарушении. 
Допрошенный в качестве свидетеля * А.В. в судебном заседании 09 декабря 2024 года пояснил, что работает в ОГИБДД ОМВД России по Советскому району. Находясь на службе с инспектором ДПС * В.А., дату не помнит, около 4-х часов утра в * остановлено транспортное средство *, государственный регистрационный знак не помнит, которым управлял находящийся в зале судебного заседания водитель (Земсков В.В.). Он составлял протокол об административном правонарушении и иные материалы дела. Место совершения административного правонарушения указан ближайший адрес к месту остановки транспортного средства. От водителя исходил запах алкоголя. Пригласили водителя в служебный автомобиль. Перед отстранением от управления транспортным средством Земскову В.В. разъяснены права, предусмотренные ст. 51 Конституции РФ и ст. 25.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях. Далее предложили пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, водитель сообщил, что желает пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, в связи с чем его действия расценены как отказ от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. Пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения Земсков В.В. согласился. При этом, в протоколах об отстранении и направлении на медицинское освидетельствование Земсков В.В. делал не предусмотренные записи, ему сообщили, что если не согласен, может отразить в протоколе об административном правонарушении. Своим поведением водитель выражал факт отказа от подписания протоколов, в связи с чем в них сделаны соответствующие записи. Копии протоколов инспектором ИАЗ направлены Земскову В.В. почтой по указанному им месту регистрации. Видеофиксация осуществлялась на личный смартфон, видеорегистратор «Дозор» и в служебном автомобиле. В дело предоставлены видеозаписи со смартфона, остальные 
не приобщены, поскольку дублируются. Инспектор * В.А. давал советы, а не указания, оказывал содействие. При составлении протокола об административном правонарушении права не разъяснялись, поскольку разъяснены перед началом всех процедур, он подтвердил, что ему они понятны. При составлении протокола об административном правонарушении и иных материалов дела Земсков В.В. мог воспользоваться своими правами, он и напарник не препятствовали их реализации. Данный водитель хотел воспользоваться помощью защитника, возможность предоставлена, но он ни с кем не связывался, в связи с чем далее проводили процедуру. У него сложилось впечатление, что Земсков В.В. пытался затянуть время, чтобы протрезветь. Свои должностные обязанности они исполняли надлежащим образом. Процедура не прерывалась. После медицинского освидетельствования, где установлено опьянение водителя Земскова В.В., составлен протокол об административном правонарушении, в которой он вносил различные записи, копию данного протокола вручили последнему на месте.
Допрошенный в качестве свидетеля * В.А. в судебном заседании 22 января 2025 года подтвердил показания * А.В. и пояснил, что проходит службу в ГИБДД ОМВД России по Советскому району. Дату и время не помнит, он находился на службе с инспектором ДПС * А.В. *» заметили транспортное средство *, государственный регистрационный знак не помнит, остановили. Данным автомобилем управлял Земсков В.В., из полости его рта пахло алкоголем. Процедуру всю проводил * А.В., привязку к месту совершения административного правонарушения осуществляли к ближайшему адресу, установленному по навигатору, на сколько помнит, напарник установил у *». Во время составления протоколов данный водитель своим поведением пытался тянуть время, тем самым от ответственности, говорил, что ничего подписывать не будет, в протоколах что-то записывал. Земсков В.В. хотел воспользоваться помощью защитника, сходил в машину, он его сопровождал, при этом взял свой телефон, но никому не звонил, сказал, что сам юрист, имеет высшее юридическое образование. Фактически отказался от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, согласился пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Перед отстранением от управления транспортным средством Земскову В.В. разъяснены права, предусмотренные ст. 51 Конституции РФ и ст. 25.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях. При составлении протокола об административном правонарушении указанные права не разъяснялись, так как с момента отстранения и до составления протокола об административном правонарушении прошел небольшой промежуток времени, он не просил разъяснять их вновь. Водитель отказался закрывать свое транспортное средство, и они вызвали 2 наряд, который осуществлял охрану. Копии протоколов, которые не вручены, ИАЗ отправляются лицу почтовой связью.
Допрошенный в качестве свидетеля * М.Н. в судебных заседаниях 29 января 2025 года и 14 февраля 2025 года пояснил, что работает старшим инспектором ИАЗ ОГИБДД ОМВД России по Советскому району. Копии протоколов, которые инспекторы не вручили лицу, отправляются почтой по указанному данным лицом адресу. По запросу мирового судьи предоставлены документы, подтверждающие направление Земскову В.В. копии протоколов об отстранении от управления транспортным средством и направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, исправления внесены им, в какой момент он не помнит. В дальнейшем, установлено, что конверт с протоколами вернулся в ОМВД. При вскрытии конверта установлено, что протоколы об отстранении от управления транспортным средством 86 ПК №080060 и направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения 86 НП №038245 отправлялись в одном конверте, поскольку их Земсков В.В. не получил, вернулись в орган внутренних дел. Им вносились изменения в копию конверта, так как он полагал, что ошибочно указывались серия и номер другого протокола, хотя отправлялись копии обоих вышеуказанных протоколов.
Допрошенная в качестве свидетеля * Д.Г. в судебном заседании 
14 февраля 2025 года пояснила, что работает в отделении * оформляла она, были ли на конверте какие-либо исправления, не помнит. ОМВД направляют большое количество корреспонденции. Конверты со штрих-кодом формируют сотрудники ОМВД, что находится внутри почтового отправления не проверяет, может быть отправлен один или несколько документов в одном конверте. 
Исследовав представленные материалы дела, заслушав лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Земскова В.В., должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении, допрошенное в качестве свидетеля * А.В., а также свидетелей * А.В., * М.Н., * Д.Г., мировой судья приходит к следующему.

В силу ч. 1 ст. 12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях административно-противоправным и наказуемым признается управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

В соответствии с п. 2.7 ПДД РФ, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.

Событие административного правонарушения и вина Земскова В.В., в его совершении подтверждаются совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств:

-
протоколом об административном правонарушении 86 ХМ 572983 от 23 ноября 2024 года, составленным в соответствии с требованиями ст. 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, согласно которому 23 ноября 2024 года в 03 часа 08 минут, Земсков В.В. дом * в нарушение п. 2.7 ПДД РФ, управлял транспортным средством * государственный регистрационный знак *, находясь в состоянии опьянения; 
-
протоколом 86 ПК 080060 от 23 ноября 2024 года об отстранении от управления транспортным средством, в соответствии с которым Земсков В.В. отстранен от управления транспортным средством *, государственный регистрационный знак *, в связи с наличием достаточных данных полагать, что управляет транспортным средством и находится в состоянии опьянения, при наличии признака – запах алкоголя из полости рта, нарушение речи. Подписывать протокол Земсков В.В. отказался, копия не вручена, о чем должностным лицом сделаны соответствующие записи; 
-
протоколом 86 НП №038245 от 23 ноября 2024 года о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, согласно которому Земсков В.В. направлен для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, основанием явился отказ от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. Пройти медицинское освидетельствование Земсков В.В. согласился. Подписывать протокол он отказался, копия не вручена, о чем должностным лицом сделаны соответствующие записи;
-
актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения №893 от 23 ноября 2024 года, согласно которому у освидетельствуемого Земскова В.В. установлено состояние опьянения;

-
конвертом с ШПИ *, в котором копии протоколов от 23 ноября 2024 года об отстранении от управления транспортным средством 86 ПК №080060 и направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения 86 НП №038245, которыми подтверждается направление данных протоколов Земскову В.В. по месту месту жительства и возвращение в административный орган в связи с истечением срока хранения;
-
видеозаписями, представленными в материалах дела на DVD-диске, на которых в частности зафиксирован факт движения *, государственный регистрационный знак *, его остановка, выход из него Земскова В.В. и проследование в служебный автомобиль («2024_1123_030139_678» с 06.09 по 08.37); предупреждение Земскова В.В. об осуществлении видеозаписи, разъяснения ему прав, предусмотренных ст. 51 Конституции РФ, ст. 25.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях («VID_*» с начала и до 00.37, при этом Земсков В.В. указывает, что права ему понятны); отстранение его от управления транспортным средством, в том числе внесение записей в протокол об отстранении от управления транспортным средством, отказ от подписания данного протокола, внесение должностным лицом соответствующей записи, разъяснение факта направления копии данного протокола почтой («VID_*» непосредственно после разъяснения прав до 07.20); действия Земскова В.В., которые сотрудники расценили как отказ от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения («VID_*» далее и до 12.30); Земсков В.В. просит сотрудников полиции разрешения взять телефон, воспользоваться помощью защитника, далее инспектор ДПС * В.А. сопровождает его к транспортному средству, где Земсков В.В. берет телефон, присаживается вновь в служебный автомобиль, защитника не вызывает, затем осуществляется направление Земскова В.В. на медицинское освидетельствования на состояние опьянения, он соглашается его пройти, осуществление Земсковым В.В. видеозаписи на телефон, отказ от подписания протокола («VID_*» с 13.15 до конца видеозаписи). На видеозаписи «VID_*» Земсков В.В. знакомиться с протоколом об административном правонарушении, осуществляет записи в нем.
Мировой судья приходит к выводу о допустимости и достоверности исследованных доказательств, поскольку они получены с соблюдением требований Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, последовательны, согласуются между собой. 

Основания для признания указанных доказательств недопустимыми отсутствуют, в ходе рассмотрения дела не установлены. Помимо изложенного, в судебных заседаниях не установлены основания для признания показаний свидетелей недопустимыми доказательствами, также как и основания для оговора или заинтересованности допрошенных сотрудников полиции в исходе дела.

Проанализировав представленные доказательства, мировой судья приходит к выводу, что факт управления Земсковым В.В. транспортным средством в состоянии опьянения, нашел подтверждение в ходе рассмотрения дела, при этом Земсков В.В. не отрицал факт управления личным транспортным средством и нахождение при этом в состоянии опьянения.
Согласно правовой позиции, изложенной в абз. 2 подп. «з» п. 3 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», местом совершения административного правонарушения является место совершения противоправного действия независимо от места наступления его последствий, а если такое деяние носит длящийся характер, - место окончания противоправной деятельности, ее пресечения; если правонарушение совершено в форме бездействия, то местом его совершения следует считать место, где должно было быть совершено действие, выполнена возложенная на лицо обязанность. В данном случае административное правонарушение совершено в форме действия, при этом должностным лицом административного органа место совершения определено – дом * (*). Допрошенное в качестве свидетеля должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении, инспектор ДПС * А.В. указал, что место им определено исходя из ближайшего дома, расположенного в месте остановки транспортного средства *, государственный регистрационный знак *, данные обстоятельства не противоречат требованиям Кодекса РФ об административных правонарушениях. Напротив, на видеозаписи, представленной на DVD-диске с материалами дела «*» в 06.09 выявлено движение данного транспортного средства, его проезд возле вышеназванного места, указанного как место совершения административного правонарушения, и его остановка в 06.58 возле въезда на *. Таким образом место совершения административного правонарушения подлежит уточнению – возле дома *. В связи с чем довод Земскова В.В. относительно не установления места совершения административного правонарушения подлежит отклонению. 
Довод Земскова В.В. о том, что нарушено его право на защиту, поскольку сотрудники полиции не предоставили ему возможности пригласить защитника и не разъяснили права, предусмотренные ст. 51 Конституции РФ и ст. 25.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях, является избранным способом защиты. Опровергается допросами свидетелей сотрудников полиции * А.В., * В.А. и видеозаписями на которых зафиксированы факты предупреждения Земскова В.В. об осуществлении видеозаписи, разъяснения ему прав, предусмотренных ст. 51 Конституции РФ, ст. 25.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях («VID_*» с начала и до 00.37, при этом Земсков В.В. указывает, что права ему понятны), а также в начале видеозаписи «VID_*» * А.В. указывает на то, что права ранее Земскову В.В. разъяснялись. Возможность пригласить защитника Земскову В.В. предоставлялась («VID_*» с 13.15 и далее), он взял свое мобильное устройство из автомобиля которым управлял, при этом никого не приглашал. Ходатайств, в порядке, предусмотренном ч. 2 ст. 24.4 Кодекса РФ об административных правонарушениях, Земсков В.В. должностному лицу административного органа не заявлял.
В ходе рассмотрения дела лицу, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Земскову В.В. предоставлялась возможность реализации своих прав. Таким образом, мировым судьей не установлено нарушение права Земскова В.В. на защиту.
Довод Земскова В.В. о том, что копии протоколов 86ПК №080060 об отстранении от управления транспортным средством и 86НП №038245 о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения ему не вручались, опровергается доказательствами по делу. В частности, актом вскрытия конверта и удостоверения его содержимого от 03 февраля 2025 года, конвертом с * с вложением копий указанных протоколов, а также показаниями свидетеля * М.Н., согласно которым по адресу месту жительства Земскова В.В. – *направлялись указанные протоколы 25 ноября 2024 года, вернулись в ОМВД России по Советскому району и получены указанным административным органом 11 декабря 2024 года.
Иные доводы лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Земскова В.В. не содержат правовых аргументов, которые могли бы поставить под сомнение наличие как непосредственно события административного правонарушения, так и вины указанного лица в его совершении.

Оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении в ходе рассмотрения дела не установлено.
При изложенных обстоятельствах, мировой судья находит вину 
Земскова В.В. в совершении вмененного административного правонарушения установленной и квалифицирует его действия по ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях - управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Обстоятельств, смягчающих административную ответственность мировым судьей по делу не установлено.

В силу п. 2 ч. 1 ст. 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях к обстоятельству, отягчающему административную ответственность мировой судья относит повторное совершение однородного административного правонарушения, поскольку Земсков В.В. ранее привлекался к административной ответственности за совершении административных правонарушений в области дорожного движения.
Учитывая характер совершенного правонарушения, личность 
Земскова В.В., его имущественное положение, отсутствие обстоятельств, смягчающих и наличие обстоятельства, отягчающего административную ответственность, мировой судья считает возможным и целесообразным назначить ему наказание в виде административного штрафа с лишением права управления транспортными средствами на минимальный срок. При этом, наказание в виде административного штрафа Земскову В.В. следует назначить исходя из санкции ч. 1 ст. 12.8 Кодекса РФ об административных правонарушения, действовавшей на момент совершения административного правонарушения.
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 29.9-29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Признать Земскова ВВ виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить административное наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.

Административный штраф подлежит зачислению на счет получателя: 

Наименование получателя: УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу - Югре (УМВД России по ХМАО - Югре) Наименование банка: РКЦ Ханты-Мансийск//УФК по Ханты- Мансийскому автономному округу - Югре 
г. Ханты-Мансийск Номер счета получателя (номер казначейского счета): 03100643000000018700 Кор./сч., 40102810245370000007 БИК 007162163 ИНН 8601010390 КПП 860101001 ОКТМО 71824000 КБК18811601121010001140 УИН 18810486240310005914 Идентификатор физического лица *
Административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу. 

Неуплата административного штрафа в указанный срок, в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов. 

Водительское удостоверение должно быть сдано лицом, лишенным специального права, в ОГИБДД ОМВД России по Советскому району в течение трех рабочих дней со дня вступления данного постановления в законную силу, а в случае его утраты следует заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

Течение срока лишения права управления транспортными средствами начинается со дня вступления постановления в законную силу. В случае уклонения лица от сдачи водительского удостоверения срок лишения права управления транспортными средствами прерывается. 

Постановление может быть обжаловано в течение десяти дней со дня вручения или получения его копии в Советский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа – Югры через мирового судью Советского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры. 
Мировой судья
судебного участка №1
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